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MEZI FILOSOFI{, SOCIOLOGII,
PEDAGOGIKOU A INFORMACNI VEDOU

CERNY, M. 2019. Digitdini kompetence v transdisciplindrnim nahlédnutt:
mezi filosofii, sociologil, pedagogikou a informacni védou. Brno:
Masarykova univerzita. 190 s. ISBN 978-80-210-9330-0.

V soucasném komplexnim svété se jevi nezbytnym, aby védni discipliny
navzajem komunikovaly a obohacovaly se. Vzajemnd inspirace muze
prinést, pri védomi viech rizik, novou kvalitu. Text Michala Cerného
(2019b) s podtitulem slibujicim propojeni filozofle, sociologie, pedagogiky
a informacni védy nad aktudlnim tématem digitdlnich kompetenci se proto
miZe jevit jako slibny pocin. Zaroven je tento text téméf nerecenzovatelny,
protoZe autor knihy i jeho recenzent by v idedInim pripadé méli byt odborniky
ve vSech dotéenych védach. My vSak k recenzi pristoupime jinak. Jsme si
védomi nasich limitd, nase formalni $koleni se omezuje na pedagogické védy,
resp. pedagogiku a andragogiku (a také sociologii, které jsme se vSak ddle
soustiedénéji nevénovali). Proto zde nechceme a ani nemtzeme hodnotit
kazdé vyjadreni autora ani celkové propojeni danych ¢tyf véd, jde nam spise
0 to, jak autor reflektuje pravé pedagogiku a andragogiku. Ostatné sociologie
se v textu nijak vyraznéji nepromitla, coz by mohlo byt nasi prvni vyhradou.
Pohrichu ne posledni.

I pohledu pedagogického a andragogického je v textu Zalostné madlo.
V kontextu véd o vychové nalézdme v textu prébézné drobné zminky
a odkazy na nékteré teoretiky (Priicha, Jarvis, Knowles, Freire, Illich), které
ale pochazeji predevsim ze sekundarnich zdroji (napt. Freire z interpretace
Brdickovy) a jsou vytrzené z ptivodniho kontextu. To ma tti efekty. Za prvé
je to nepochopeni ptivodniho autorova dila ¢i myslenky (napiiklad Knowles
je tu vykreslen témér jako zastance behaviorismu), za druhé prisouzeni
urcitych konceptt nespravnym autor@im (Jarvis zcela jisté nevytvoril koncept
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informacni spolec¢nosti ¢i vyvoje spolecnosti od industridlni k ucici se).
Tretim, nejvétsim problémem jsou ovSem urcité ,zkratky“ zptisobené prave
tim, Ze autor vytrhuje myslenky z ptivodnich souvislosti a spojuje je s dalsim
textem tak, Ze prestavaji davat smysl nebo plsobi prinejmensim zmatecné.
Namadtkou vybirdme napriklad: ,Informacni spolecnost je predevSim
spolecnosti obcanskou® (s. 59) ¢i ,Jednim z klicovych ryst informacni
spolenosti je, Ze neni mozné si vystacit sam® (s. 62).

Kromé téchto drobnéjsich pribéZznych zminek pak nachdzime urcité
propojeni s védami o vychoveé v kapitole Reseni problémf, v kratkych paséazich
s nazvy ,Nalezeni mezer v digitdlnich kompetencich®, ,Propojené uceni®
a ,Nové kompetence, nové perspektivy“. Zde musime vyjadrit pochybnost
o autoroveé erudici v oblasti pedagogickych véd a o jeho pochopeni zékladnich
koncepti a vychodisek. Uz tvrzeni ,Jednim ze zdkladnich vychodisek
andragogiky, ale také ohniskem svart je to, co by se dospély ¢lovék mél ucit®
(str. 132) je snadné vyvratit. Obsahy vzdélavani jsou pro andragogiku — mimo
veskerou pochybnost — marginalnim tématem. Nebo se snad autor domniva,
viz dalSi text daného odstavce, Ze obsahy vzdélavani a smysl vzdélavani jsou
totéz? Tak Ci onak, teorie i praxe vzdeélavani dospélych obsahy v podstaté
neresi, nékdy snad i ke své $kodé. DalSim prikladem autorovy neznalosti
muze byt vyrok: ,[...] oblast socidlné patologickych jevli v kyberprostiedi [...]
je téma, které je v teoretickém diskursu, ale také v pedagogické komunité
reflektovano zfejmé nejvice.“ Ne, neni. Pri jednoduchém hleddni podle
Klicovych slov ve svétovych databdzich dostaneme tadové vice odkazl
s kombinaci slov ,ufeni a ,online“ nebo ,pocitac” atd. nez napr. bullying
a tataz slova. Ctendr Brdicky by tohle opravdu mél védét.

7da se, Ze se chytdme jednotlivych vét. Niceho jiného se oviem ,chytit“
nelze, protoze takto je kniha napsand. Odstavce jsou casto poskladané
z jednotlivych vyrokd, az by se nam chtélo Fict, Ze troska toho skolometského
strukturovani odstavce na vymezeni — vyklad — shrnuti by textu vyrazné
prospéla. Nezbyvéa tedy nez vzit tyto jednotlivé véty a podrobit je kritickému
prezkoumani. Mohli bychom tak pokracovat ve vyctu autorovych omyl
(»... smér, ktery napriklad v pedagogice neni zatim témeér reflektovany — jde
0 ucici se komunity“), dezinterpretaci (,Nejlépe se néco naucime, kdyz
néco deélame, tika tradicni uslovi, které stdlo jako jeden z motivl tzv.
reformnich pedagogik na zacatku 20. stoleti®), floskuli (,Ostatné v pedagogice
mlzeme hovorit o osobnim vzdéldvacim prostredi...“) a oslich mustkl
(,V pedagogickém kontextu jsou dilezité..). V jedné véci je ovSem autor
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konzistentni. V jeho predstavé jsou pedagogické védy v principu normativni
(napr. ,Z pedagogiky pak vyvstava potieba jistého nepretrzitého uceni se...).
Tady se Cerny s vyvojem pedagogiky ¢asové miji piinejmensim o celé dekady.

Jak jsme jiz uvedli pedagogiky (a andragogiky) je v textu opravdu
poskrovnu. ZaslouzZi si tato kniha vibec sviij podtitul? Z hlediska pedagogiky
nikoliv. Pri Cteni vSak vyvstava jesté jedna otazka: Co je vlastné smyslem
knihy a pro jakého ctenare je urcena? Z ptvodniho konceptu DigComp,
ktery je zadkladem pro strukturu knihy, zbyly jen nazvy kapitol, zbytek jsou
volné asociace na dané téma, véty s riznou tematikou, které jsou nahodile
poskladany k sobé — autor napriklad spojuje stvoreni svéta, tedy Stary zdkon,
Nietzscheho (,Podle Nietzscheho je ¢lovek zvite, které mutze slibit®), knihtisk,
programatorské jazyky, lidovou tvorivost a moznost psani diky internetu ve
trech odstavcich (s. 75). Jinde je otevienost jako jeden z principli DigComp
velmi nejasné spojena s celozivotnim rozvojem a konceptem radosti
a hédonismu Teilharda de Chardin (s. 26 a 27).

Je opravdu tézké v textu najit néco, u ¢eho bychom se mohli pozastavit
alesponi s dil¢im uspokojenim. Snad konstatovani, Ze ,Knowles propaguje
striktné linedrni pristup k uceni...“ bychom mohli kvitovat s povdékem. Neni
to sice mySlenka nijak originalni a sluselo by se to pfiznat, ale v Ceském
kontextu je uzitecné si ji zopakovat. V diskusich o seberizeném ucenti se toto
téma objevuje uz nékolik desetileti a nékteré analyzy dotyné Knowlesovy
teze spojuji s prvni fazi vyvoje uvazovani o sebefizeném uceni. Autor viak
tyto diskuse bud nepovazuje za podstatné, nebo je neznd, protoze ve vykladu
preskakuje k dal§imu volné navazujicimu tématu.

Vzhledem k naSemu nekompromisnimu hodnoceni textu se citime
povinovani polozit si otdzku, zda zde neni néjaka polehcujici okolnost
vysvétlujici zjevné nedostatky textu. Neni autortiv pristup dan charakterem
tohoto konkrétniho textu ¢i tématu? Neni jeho prostor k vyjadreni limitovany,
a tudiz je nucen uchylovat se ke zkratkdm, které se nékdy objevi v kazdém
textu (ano, ani nase texty samoziejmé nejsou dokonalé!). Sli jsme tedy i mimo
ramec recenzované knihy a rozhlédli jsme se po Cerného textech, které maji
uZ podle titulu ambici vyjadrovat se k pedagogickym védam.

Jeden z nich jsme nasli v ¢asopise Paidagogos (Cerny, 2019a) a nese nazev
yAnalyza nékterych pristup k autonomii uceni v perspektivé modernich
edukacnich technologil: setkdni pedagogiky a andragogiky?“. Autor si v ném
klade otazku, ,zda reflexe autonomie v uceni miize predstavovat kli¢, ktery
bude sblizovat andragogické a pedagogické pojeti uceni“. Cerny nedefinuje,
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co je ono pojeti uceni, ani neuvadi, pro¢ ho zajima sblizovani andragogiky
a pedagogiky. Jeho postup je takovy, Ze bere jednu (!) tezi z BeneSe (kromé
jednoho elementarniho odkazu na Knowlese a ponékud zmatecného
odkazu na Jarvise skrze sekunddrni pramen je to jediny meritorni odkaz k
andragogické literature), kterou mylné vydava za reprezentaci andragogického
mysSleni. Tu zd&nlivé rozporuje. To mu umoznuje libovolné retézit témata,
takze glosuje Finka a Kanta, proplete heutagogiku s konektivismem, odboci
k autonomnimu uceni se cizim jazykim, ke ,kokurikulu“ atd. a text ponecha
bez zavéru (jakkoliv pasdz nazvana zaveér zde je).

Dalsi Cerného text tohoto charakteru jsme nasli v c¢asopisu Prolnflow
(Cerny, 2016) pod nazvem ,Finalni antropicky princip ve filosofii, pedagogice
a informacn{ véde“. Autorova vyjadreni k findlnimu antropickému principu
nam neprislusi hodnotit, je to mimo nasi odbornost. Hlavni tezi textu ve
vztahu k pedagogickym védadm je normativné formulovana véta: ,Jakkoli
je findlni antropicky princip kontroverznim a problematickym konceptem,
predstavuje zajimavy stimul pro filosofii, pedagogiku i informacni védu.”
K tomu lze jen dodat, Ze dékujeme za podnét, ale je zde celd fada méné
kontroverznich konceptt, kterym nejspis dame prednost, protoze v nich — na
rozdil od onoho principu - vidime vazbu na predmét pedagogickych véd.

Nasli jsme také Cerného (2019c) recenzi textu Slavika a kolektivu (Slavik,
Janik, Najvar, & Knecht, 2017). Zajimavosti je, Ze Casopis Pedagogickd
orientace k této recenzi pripojil i reakci autorského kolektivu (Slavik, Janik,
& Najvar, 2019). Budeme-li abstrahovat od tématu, Cerného vyjadrovani je
v recenzi o pozndni kultivovanéjsi nez v ostatnich nami glosovanych textech.
Presto méa s nimi mnohé spolecné rysy a také obsahuje zmatecné glosy typu
,didaktika je oproti filosofii pili§ praktick4“. Viechny komentované Cerného
texty spojuji podle naSeho nazoru podobné charakteristiky: fragmentarizace;
zaplavovani textu filozofickymi prameny (at uz je to Teilhard de Chardin,
Fink, Kant, Nietzsche ¢i dal$i), které nejsou propojeny s tim, o ¢em autor pise;
Casta prace se sekundarnimi zdroji; ¢asté vyuzivani floskuli a ,,zkratek®, které
maji misto spiSe v publicistice.

Nad autorem, ktery se chlubi fadou monografii, snad neni tfeba ldmat hil.
Jeho texty mohou byt, pti védomi jejich limitd, uzite¢né. Cerny rad upozoriiuje
na nova témata a koncepty, rad pouziva soudobé pojmoslovi, byt ne vzdy se
znalosti véci. Nicméné v momentech, kdy se vénuje soustredénému cteni
spiSe nez volnému psani, jeho recenze mohou primét autory k zamysleni
(viz laskavd a premysliva reakce Slavikova tymu). Receno na okraj, tézko
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pochopit, pro¢ autor ,,0zvlastiiuje“ své texty psanim v plurdlu ¢i vybocovanim
z jazykového uzu (,dimense®, ,filosofie“, ,basalni“, ,organisace®, zdroven
viak ,remixovani obsahu®, ,tweetovani®, ,technostres®). Jinde zase mluvi
0 ,problem solvingu®, i kdyZ existuje presny preklad (,feseni probléma“)
askutecné tu neni zadnd terminologicka zdludnost.

Je ale také dobré si povSimnout, kdo publikaci recenzoval a ktery
nakladatel knihu vydal. TyZ nakladatel Cernému vydal napf. knihu
Pedagogicko-psychologické otdzky online vzdéldvdni, aniZz by se autor mohl
pochlubit odbornosti v oboru psychologie. Kym tedy vlastné Michal Cerny
je? Podle jeho internetové stranky je mj. filozofem vychovy a informace,
kosmologem, informacnim védcem, pedagogem, didaktikem, historikem
a publicistou. Doufame, Ze alespor nécim z toho opravdu je. V jeho odbornost
v pedagogickych védach ¢i alesponi schopnost se priblizné spravné vyjadrit
k pedagogice ¢i andragogice z dobrych d@ivodi nevérime.
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